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NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA
a) Apresentagdo 1,0 - O candidato apresenta uma introdugdo, apesar de em tal introdugdo n3o apresentar a
(introdugdo, relagdo entre desenvolvimento, aprendizagem e educagao inclusiva. Além disso
desenvolvimento, apresenta ideias que ndo sdo, em sua totalidade, retomadas ao longo do
conclusdo) — desenvolvimento do texto.
maximo de 2,0 - No desenvolvimento, o candidato tenta esbocar a relagdo entre os conceitos-alvo, a
pontos; partir de uma 6tica histérica das teorias da Psicologia. Esta relagdo é estabelecida com
diversos problemas conceituais e temporais que serdo discutidos na secgdo de
avaliagdo (b) abaixo, mas ha problemas de estrutura no desenvolvimento, pois ndo ha
légica e coesdo e as ideias apresentadas ndo correspondem aquelas descritas na
introducdo.
- O texto ndo possui conclusdo, termina de forma abrupta, sem retomar as questdes da
introducdo, sintetizar o desenvolvimento e realizar consideracgGes finais.
- Os paragrafos ndo apresentam a estrutura esperada.
b) Conteldo 1,5 - Apesar da tentativa em articular os conceitos de desenvolvimentos, aprendizagem e
(conhecimento da educagao inclusiva em alguns momentos do texto, tanto a apresenta¢do dos conceitos,
matéria e como as suas inter-relagdes sdo feitas de forma superficial e, muitas vezes erréneas,
fundamentacdo demonstrando uma auséncia de conhecimento dos conceitos-alvo.
tedrica) — maximo - O candidato insere algumas vezes a questdo do fracasso escolar, conteudo que
de 6,0 pontos; comumente ndo faz parte do tema, desviando seu foco da discussao principal.
- O candidato também demonstra erros na temporalidade dos acontecimentos e
confunde o que sdo abordagens psicoldgicas com as filosofias que as baseiam.
- As defini¢cdes de educagdo inclusiva sdo um pouco melhores do que aquelas de outros
conceitos, porém nao vém acompanhadas de referéncias a documentos legais.
- As referéncias utilizadas ndao parecem corresponder aos conceitos, principios e
defini¢Oes apresentadas.
c) Linguagem (uso | 1,5 - H4 erros de ortografia e de concordancia.
adequado da - A terminologia técnica ndo é utilizada de acordo com os referenciais tedricos
terminologia utilizados, parecendo que foi retirada de textos gerais ou leigos acerca dos termos
técnica, clareza, chave. Além disso, como ressaltado anteriormente, confunde teorias, abordagens e
objetividade) — filosofia que oferecem suporte a Psicologia.
maximo de 2,0 - A linguagem nao reflete os padrdes cientificos de clareza, objetividade e coeréncia.
pontos;
TOTAL 4,0
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