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NOTA INDIVIDUAL 

NOME DO EXAMINADOR/A: Deborah Dornellas Ramos  

INSTITUIÇÃO DE ORIGEM: Universidade Federal de Campina Grande 

CRITÉRIOS DE AVALIAÇÃO 

FATOR 
NOTA DO 

CANDIDATO 
JUSTIFICATIVA 

a) Apresentação 
(introdução, 
desenvolvimento, 
conclusão) – 
máximo de 2,0 
pontos; 

1,0 A apresentação das estruturas introdução-desenvolvimento-conclusão é pobre. As 
ideias que introduzem o texto são vagas, o desenvolvimento é mal articulado, inclusive, 
temporalmente, em termos de conceitos e dos períodos históricos nos quais surgiram. 
A conclusão, assim como a introdução, é vaga e não se articula com o restante da 
discussão. 

b) Conteúdo 
(conhecimento da 
matéria e 
fundamentação 
teórica) – máximo 
de 6,0 pontos; 

1,5 Não cita referências na área. Atribui conceitos à Vygotsky sem identificar as obras nas 
quais os mesmos foram verificados. Discute as ideias do autor de forma superficial e 
utiliza termos técnicos que não são coerentes com a teoria. Cita a Declaração de 
Salamanca enquanto documento legal de referência no Brasil, atribuindo à mesma a 
denominação de “Tratado”.  

c) Linguagem (uso 
adequado da 
terminologia 
técnica, clareza, 
objetividade) – 
máximo de 2,0 
pontos; 

0,5 Apresenta problemas de ortografia, de concordância verbal e nominal, além de 
pontuação. A linguagem técnica não é coerente com o referencial teórico da 
Perspectiva Histórico-cultural de Vygotsky, nem com o paradigma da Educação 
Inclusiva. Destaca-se ainda que, em vários momentos, o candidato se expressa de 
forma vaga, prolixa e pouco objetiva.  

TOTAL 3,0 

 


